1./2

Valasztas 2022.04.03.

Ha hibakrdl beszélliink semmiképp az 6sszefogdas tényére, ami minden felszines, hatranyos latszat ellenére
a legpozitivabb torténése volt az ellenzék valasztasi stratégidjanak, ami az orszag megmentésének egyet-
len, eredményre vezet6 Utja. Taldn a megélt, megnyert tanulsagok alapjan a jév6ben ki kellene/lehetne
béviteni a platformot az d6nkormanyzatok, az orszagos civil és érdekképviseleti szervezetek, helyi lehets-
ségek alapjan a helyi civil szervezetek felé is.

Ugyanakkor a korabban jelzett stratégiai hibdk, rossz dontések ugyanennek az 6sszefogasnak voltak a ko-
vetkezményei. Ez nem ellent mondas, inkabb a helyzet dialektikaja...

A sokféle gondolkodas, eltér6 habitus és ténylegesen eltérd célok nagy és nehéz kihivas elé allitottak az
0sszefogdsban résztvevd partokat, pontosabban part-vezetéket. Becsiiletliikre legyen mondva mindvégig
kitartottak a felmerilé dilemmak, surlédasok ellenére, igy az egység nem bomlott fel és ezért kdszdnettel
tartozunk a résztvevéknek.

A tanulas nagy ara volt a valasztas elbukasa, de ezt a tanuld pénzt mindannyiunknak meg kellett fizetni...
Talan kicsit meg is nyugodtam a vereség utan, sokkal karosabb és térténelmibb tragédia lett volna a kor-
manyzasba belebukni. Ne higgye senki, hogy OV tisztességesen kivonult volna a hatalombdl. A kormany-
zast éppen kezdd, sok buktatdba nyilvan belefutd ellenzéki kormanynak olyan kézhangulat kdzepette kel-
lett volna sikereket elérni, amelyben MZP kormanya ellen folyamatosan tiizelt, szitott, esetleg beavatko-
zott volna OV és csapata. Még, ha az EU —tamogatdsok gyorsan beérkeztek volna, akkor is a gazdasag alla-
pota, az inflacié nyomasa, a hatalmas addssag teher, Putyin haboruja, a valasztas el6tt/alatt elnyomott
szovetségesi 6nalld torekvések egyittesen valdszinltlenné tették volna a sikert. Viszont a tanulsagokat
levonva — ha megérjik — a kdvetkezs valasztasra felkésziiltebben lehet nekifutni az orszag — igaz mélyebb-
rél torténd — megmentésének.

Térjlink vissza a problémakhoz. Véleményem szerint az el6valasztas konfiguralasanal 1épett be az elsé hiba.
Az Ujdonsiilt egylttmikodésre, a kiforratlan modszerekre tekintettel nem lett volna szabad két forduldsra
kiirni a miniszterelnok-jelolti elévalasztast. Innentél kezdve a kiils6 manipulaciotdl, a jo szandéku szavazdk
el6itéletéig egy sor deformitast okozo tényez6 kerilhetett be a folyamatba, amely a tovabbiakra nézve az
értelmes, intelligens és demokratikus befolyasolast kivette a szovetségesek kezébdl.

A madsodik hiba MZP narrativajanak elfogadas. Annak latolgatasa, hogy a keresztény, jobb oldali ideoldgia
megyvillantasaval fidesz szavazdkat lehet atallitani, inkabb a fikcidk vildgaba tartozott. Ekozben ezzel jelen-
t6s, elkotelezett de nem ,,tOrzs-szavazot” sikeriilt a részvételtdl el, vagy mas part-iranyaba forditani. Ez a
hatds — és ezt mar akkor lehetett latni — nagyobb jelentéségl volt, mint a Dobrev = Gyurcsany azonossag
veszteség hatasa. Azonban ezt hibat teljes egészében MZP nyakaba varrni nem hiszem, hogy korrekt és
tisztességes lenne.

A harmadik hiba szerintem az Alkotmany/jogrend valtas megolddasa korili ellentmonddsokkal teli huzavo-
na. Ezt a kérdést az ,,akkor megyiink at a hidon, ha odaértiink” kategdriaba kellett volna sorolni (gy6zelem-
aranyatol, nemzetkozi egyeztetéstdl, a konkrét problémak listdzasatdl, stb. fliggben). Megjegyzem a sajtod
(kiknek legalabb annyi jot, mint rosszat koszonhetlink) ebben meglehetbsen ,,b(inds”, mert nem tudtak
elengedni ezt a média szempontbdl ,izgalmas” j6 nézs-érdeklédést kivaltd kérdést. Igaz az O , kezelésiik” a
politikus-delikvensek dolga lett volna...

Negyedik hibateriilet a program-épités és kommunikacid. OV mar a 3. ciklust viszi program nélkdl... Tul sok
és nehezen emészthetd volt a programosdi, a szakaszoldasok nagyon szofisztikaltak voltak. Egy valasztasi
érv-rendszer, ahol nagyon széles skaldn elhelyezked6, eltéré ismeretekkel rendelkezé valasztokat kell
mozgdsitani nem szabad, hogy ennyire 6sszetett legyen. A 4 —5 flilbemaszd és az elevenre tapintd jel-
mondat jobb lett volna. Persze, nem olyan szemenszedett hazugsagok, mint: ,Béke vagy haboru...”

Otédiknek ide sorolom a Ukrajnai haboru reakcidit. Ugyan abba hibaba estiink mint a migraciéval kapcso-
latban. ,Stratégaink” globalisan kozelitették a kérdést és nem nemzeti-magyar oldalrél. igy aztdn OV a
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maga hazug, alszent modjan szembe is forditotta vellink. A karpataljai magyarok és hataraink (a magyar
emberek © ®) védelmét kellett volna a zaszIdn vinni. Es — sajnos — a szolidaritas csak a masodik helyre
kerilhetett volna...

Véleményem szerint mindezek 6nmagukban is jelent&sen befolyasoltak a valasztas kimenetelét. OV tisz-
tességtelen, gatlastalan modszereivel egyiitt azonban a tapasztalt végkimenetet eredményezték. Az
egylttm(ikodéssel nagyon nehéz és rogos Utra lépett az ellenzék. Csoda lett volna, ha egy |épésben sikert
tudnak elérni. Ugyanakkor azonban mas, sikert h6zo6, békés, jog-konform ut nincs. OV tovabbra is a szaka-
dékhoz vezetd uton halad. Meg kell/lehet allitani mielStt az egész orszagot magaval rantja. Nem biztos,
hogy ehhez még négy év kell és az sem, hogy a szikrat az egylittmi{kodé politikai er6k fogjak megadni.
Gondoskodhat errdl sajat maga...
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